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Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2023-05-

03 rastas Nr. (1.6 Mr) 2T-494

1. Atkreiptinas démesys j tai, jog Nutarimo projekto 3
punktu pavedimas per jame nurodytg terming atlikti jy
steigiamy, kuriamy ir (ar) valdomy VII svarbos
vertinimg, ir atsizvelgiant ] vertinimo rezultatus,
patikslinti informaciniy sistemy, kuriuose tvarkomi VII
sudarantys duomenys, nuostatus, perziaréti VII saugos
politika ir patikslinti ja jgyvendinancius Saugos
dokumentus formuojamas institucijoms, steigian¢ioms ir
(ar) valdanc¢ioms VII, o pagal ApraSo 20 bei 23 punktus
analogiskus veiksmus atlikti VII valdanti institucija gali
jgalioti ir VII tvarkancig institucija. Siekiant
suvienodinti minétas nuostatas bei mazinti VII
valdanCioms institucijoms tenkanciy atlikti veiksmy
apimtj, Nutarimo projekto 3 punktas tikslintinas,
numatant galimybe Siuos veiksmus atlikti jgalioti ir VII
tvarkancig institucija.

AtsiZvelgta i§ dalies.

Vyriausybé negali pavesti VII tvarkancioms
institucijoms atlikti VIl svarbos vertinimo, kadangi
pagal galiojant] valstybés informaciniy istekliy
valdymo teisinj reguliavimg tokius jgaliojimus
suteikia VII valdytojai. Dél to, Nutarimo 2 punktas
netikslintinas. Atkreipiame démesj, kad Nutarimo 2
punkte jvardintus veiksmus VII valdytojai galés
pavesti atlikti VII tvarkanéiai institucijai pagal
Nutarimo projektu tvirtinamo Apraso 9 punkta,
kuriame jvardinti uz VII svarbos vertinimg
atsakingi asmenys ir VII vertinime dalyvaujantys
asmenys pagal VIIV] gali bati ir VII tvarkytojo
atstovai.

2. VIIVI 1 straipsnio 8 dalyje nurodoma, kad jis
netaikomas, kai valstybés informaciniai iStekliai
tvarkomi valstybés saugumo ir gynybos tikslais, kai
bitina apsaugoti esminius valstybés saugumo interesus.
Pirma, vietoje VIIV] 1 straipsnio 8 dalies kartojimo
Apraso 2 punkte sitilytina daryti nuorodg j minéta VIIV]
nuostata. Antra, Apraso 2 punkte, skirtingai nei minétoje
VIIV] nuostatoje, nurodoma kad jis netaikomas ir
islaptintos informacijos tvarkymui. Lieka neaisku, kodél
Zemesnés galios teisés aktu numatoma platesné jo
netaikymo sritis nei VIIV], kurj jgyvendinant
tvirtinamas Aprasas. Todél ApraSas tikslintinas Siuo
aspektu (arba platesné netaikymo sritis turéty biti aiskiai
pagrista Projekty lydrastyje teikiant Vyriausybei). Sios
pastabos aktualios ir Metodikos 2 punktui.

Atsizvelgta i$ dalies.

Ivertinant esamg praktika, pagal kuria VIIV]
nuostatos netaikomos ir tvarkant jslaptinta
informacija, nepaisant to, kad tai néra nustatyta
minétame jstatyme, siiloma Aprase ir Metodikoje
tai reglamentuoti, siekiant teisinio aiSkumo ir
atliekant VIl svarbos vertinimg, nepalikti teisinio
reguliavimo spragy. PrieSingu atveju, jeigu Aprase
ir Metodikoje nebiity nustatoma, kad jy nuostatos
netaikomos VII, kuriuose tvarkoma jslaptinta
informacija, kilty Siy teisés akty taikymo problemy
VSD, STT, FNTT ir kitoms institucijoms, kurios
steigdamos, kurdamos ir (ar) valdydamos Siuos VII,
vadovaujasi ne VIIV], o [slaptintos informacijos
ry$iy ir informaciniy sistemy steigimo ir jteisinimo
taisyklémis, patvirtintomis Vyriausybés 2018 m.
rugpjicio 13 d. nutarimu Nr. 820 ,,Dél Lietuvos
Respublikos valstybés ir tarnybos paslapciy
jstatymo jgyvendinimo®.

3. Metodikos 4 punktu i§ esmés atkartojamas (jj
detalizuojant) Apraso 5 punktas. Siekiant Projekty
sistemiSkumo, aiSkumo bei glaustumo, sitilome tikslinti
Metodikos 4 punkta ir jj performuluoti atsisakant Apraso
5 punkte pateikto reguliavimo kartojimo.

AtsiZvelgta i§ dalies.

Sutrumpinta Apraso 8 punkto formuluoté, siekiant
iSvengti galimo dubliavimosi su Metodikos 4
punktu. Siekiant, kad Aprasas ir Metodika biity
maksimaliai aiSkiai suprantami VIl  svarbos
vertinimg atliksiantiems asmenims, Metodikos 4.1
4.5 papunkéiuose vietoje nuorody j atitinkamus




Pastabos ir pasiilymai

Argumentai, kodél neatsizvelgta j instituciju
pastabas ir pasiiilymus

Apraso 8.1-8.5 papunkcius, jvardijami Aprase
nustatyti VII poveikio sri¢iy pavadinimai.

Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos 2023-05-22 rastas Nr. 1D-2606

Apraso 23.3 papunktyje sitloma nustatyti, kad VII
valdanti ir (arba) jos jgaliota VII tvarkanti institucija,
gavusi Vyriausybés jgaliotos institucijos rekomendacija,
turi jvertinti, ar pagal Ypatingos svarbos informacinés
infrastrukttros identifikavimo metodika jy steigiama ar
valdoma informaciné sistema neturéty biti priskirta
ypatingos  svarbos  informacinei  infrastruktiirai.
Pazymétina, kad i§ Apraso nuostaty néra aisku, kokiy
veiksmy turéty buti imamasi, jeigu po S§io vertinimo
informaciné sistema biity priskirta ypatingos svarbos
informacinei infrastrukttirai. Sitilytume tg nurodyti

AtsiZvelgta is dalies.

Pagal darbine tvarka i§ Krasto apsaugos
ministerijos gautas pastabas, patikslintos ApraSo ir
Ypatingos svarbos informacinés infrastruktiros
identifikavimo metodikos (YSII metodika) sgsajos.
Pagal atliktus pataisymus, VII svarbos vertinima
atlikti reikés visiems VII, nepriklausomai nuo to, ar
jie yra jtraukti j ypatingos svarbos infrastruktiiros
(YSI) sarasa, o atlikus vertinimg ir nustacius, kad
VIl priskirtas ypatingos svarbos VII raSiai ir jj
sudaranti informaciné sistema nejtraukta j YSI
sarasg, pagal Apraso 19.5 papunktj, institucijos
turés patikrinti, ar pagal YSII metodika,
informacinés sistemos nereikia jtraukti j YSI sgrasa.
Visi su tuo susije veiksmai Siuo atveju atlieckami

vadovaujantis YSII metodika.

Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
(suderinta darbine tvarka, esminiy pastabu neturi)

ministerijos 2023-05-08 el. pastu gautas lai$kas

Pazymime, kad siekiant tinkamai jgyvendinti Nutarimo
projekta <...> iSlieka tikslingumas Nutarimo projektu
tvirtiname Aprase (toliau — Aprasas) numatyti galimybe
VII svarbos vertinima atlikti kai tam tikslui suburiama
kompetentingy  specialisty  komanda,  skiriamas
finansavimas ir jvertinami Kkiti reikiami resursai
(duomeny apsaugos pareigiino kompetencija ir Zinios
nelaikytos pakankamomis, kad galéty tinkamai jvertinti,
pvz. poveikj Zmogaus teiséms ir laisvéms ar pan. <...>),
taip pat akcentuotina ir tai, kad Projekty nuostatomis turi
buti uztikrintas pareigy atskyrimo principas.

Atsizvelgta i§ dalies.

Siekiant pareigy atskyrimo principo, patikslintas
Apraso 9 punktas. Jame nustatyta, kad uz VII
svarbos vertinimg atsakingas yra duomeny valdymo
jgaliotinis (arba informacinés sistemos nuostatus
rengiantis asmuo, jeigu VII svarbos vertinimas
atliekamas steigiant nauja informacing sistema), o
VII svarbos vertinime pagal kompetencija
dalyvauja (bet néra atsakingi) saugos jgaliotinis ir
asmens duomeny apsaugos pareigiinas. Esminé
kompetencija, kurig turi turéti uz VII svarbos
vertinimg atsakingi asmenys, yra savo institucijos
veiklos procesy iSmanymas ir supratimas, kokig
jtaka Siy procesy atlikimui turi atitinkami
duomenys. Sia kompetencija turi duomeny valdymo
jgaliotinis, 0 VII svarbos vertinimo jgtidZiai, susij¢
su ApraSo ir Metodikos nuostaty taikymu, bus
suteikiami EIM organizuojant specialius mokymus
bei parengiant mokomgjg medziagg. Todél atskiros
specialisty komandos bei kity resursy VII svarbos
vertinimui papildomai skirti netikslinga.

Lietuvos Respublikos valstybinés darbo inspekcijos prie SADM 2023-05-09 rastas Nr. SD-131-11145

Bendrajame duomeny apsaugos reglamente (BDAR)
Salia trijy klasikiniy duomeny saugos principy
(konfidencialumo, vientisumo, prieinamumo) yra
akcentuojamas ir ketvirtas atsparumo principas. <...>

Neatsizvelgta.
Pastaboje  jvardintas  atsparumo  principas,
apibréziamas kaip atsparumas trikdziams arba

neteisétiems ar tyCiniams veiksmams, ir yra susijes
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Atsparumg galima apibrézti kaip atsparuma trikdziams
arba neteisétiems ar tyCiniams veiksmams, kuriais yra
paZzeidziamas saugomy ar persiunfiamy asmens
duomeny prieinamumas, autentiSkumas, vientisumas ir
konfidencialumas. Atsparumas yra ypac¢ svarbu, kai
kalbama apie kritinius, ypatingos svarbos valstybés

informacinius  iSteklius. Todé¢l sitlome — svarstyti
galimybe Metodikoje Salia konfidencialumo,
vientisumo, prieinamumo jvesti dar ir atsparumo

principg arba bent akcentuoti, kad vertinant valstybés
informaciniy iStekliy svarba bitina jvertinti ir jy
atsparumg trikdziams arba neteisétiems ar tyCiniams
veiksmams.

su duomeny bei informacinés sistemos saugumui
uztikrinti  taikomomis  kibernetinio  saugumo
priemonémis. ApraSo ir Metodikos objektas yra
priskirti  VII sudaranc¢ius duomenis ir juos
tvarkancias informacines sistemas atitinkamai VII
rusiai, pagal VII sudaranc¢iy duomeny svarba, kuri
vertinama i§ §iy duomeny reikSmingumo veiklai
perspektyvos. Tik atlikus VII svarbos vertinima,
pagal jo rezultatus parenkamos atitinkamos
kibernetinio saugumo priemonés. D¢l to, §j principa
tikslingg buty numatyti kituose, Kibernetinio
saugumo politikos nustatyma ir jgyvendinimg
reglamentuojanciuose teisés aktuose.

VI Registry centras 2023-05-09 rastas Nr. S-17378 (1.4

E)

Siekiant, kad informacijos svarbos vertinimas atitikty
tarptautinius saugos standartus, gerasias IT valdymo
praktikas, visuotinai pripazinty organizacijy
rekomendacijas, papildomai = paZymime, saugos
jgaliotinio funkcija yra susijusi su saugos politikos
igyvendinimo  prieziiira, pavedimy davimu VII
tvarkytojo ar valdytojo darbuotojams, bet ne paciu
saugos politikos igyvendinimu praktikoje.
Vadovaujantis LST/ISO IEC 27002 standartu, <...> uz
informacijos svarbos jvertinima yra atsakingi duomeny
savininkai. <..> Atsizvelgdami | tai, kas iSdéstyta,
manome, kad informacijos svarbos vertinimo funkcijos
priskyrimas saugos jgaliotiniui akivaizdziai neatitinka
tarptautiniy saugos standarty, geryjy IT valdymo
praktiky ir  visuotinai  pripaZinty  organizacijy
rekomendacijy, todél siilome Nutarimo projektu
tvirtinamo Valstybés informaciniy iStekliy svarbos
vertinimo tvarkos apraSo projekto 12 punkte nustatyti,
kad uz VII svarbos vertinimg atsakingais gali bati
skiriamas informacinés sistemos duomeny valdymo
jgaliotinis ar kitas asmuo, kuriam institucijoje priskirtos
duomeny savininko funkcijos.

Atsizvelgta i§ dalies.

Patikslintas ApraSo 9 punktas, kuriame nustatomi
uz VII svarbos vertinimg atsakingi asmenys. Pagal
§] punkta, uz VII svarbos vertinimg atsakingu
skiriamas duomeny valdymo jgaliotinis arba
informacinés sistemos nuostatus rengiantis asmuo
ar asmenys, jeigu VII svarbos vertinimas atliekamas
steigiant naujg valstybés informacing sistema ar
registrg. Pazymime, kad VII sudarantys duomenys
ir juos tvarkanti informaciné sistema priskiriami
atitinkamai VII r@$iai priklausomai nuo to, kokj
poveikj gali sukelti VII sudaraniy duomeny
konfidencialumo, vientisumo ir prieinamumo
paZeidimas, o Sie trys aspektai yra tampriai susije su
kibernetinio saugumo sritimi. Dél to, Aprase
jvardintoms poveikio sritims, pagal Apraso 9
punktg nustatoma, kad VII svarbos vertinime pagal
kompetencijg dalyvauja saugos jgaliotinis ir asmens
duomeny apsaugos pareigiinas, taciau jie neskiriami
atsakingais uZz §j procesa, o tik gali prisidéti prie jo
atlikimo savo kompetencijomis.

Asociacijos ,,Infobalt* 2023-05-09 rastas Nr. 20230509/01

1. <...> norime atkreipti démesj j tai, kad pagal Siuo
metu galiojan¢io <..> VIIV] 43° straipsnio 2 punkta,
Vyriausybés nutarimu turi biiti patvirtintas valstybés
informaciniy istekliy, kurie turi biti prieinami karo,
nepaprastosios padéties, ekstremaliyjy situacijy ar kitais
kriziy atvejais, sarasas. Turint omenyje tai, kad
Metodikos tikslas yra sur@iSiuoti valstybés informacinius
iSteklius (VII) pagal svarba ir identifikuoti VII, kuriy
saugojimas pagal VIIV] 48 straipsnj bty privalomas
valstybiniuose duomeny centruose (toliau - VDC), mes
manome, kad saraSas, patvirtintas pagal VIIV] 43°

Atsizvelgta i§ dalies.

Pazymime, kad koreliacija tarp ApraSe nustatyty
VII poveikio vertinimo sri¢iy ir VIIV] 43°
straipsnio 2 punkte jvardinty VII, uZtikrinama VII
svarbos vertinimo metu nustatant, kokj poveikj VII
sudaranéiy duomeny KVP pazeidimas gali turéti
Sioms Aprase nustatytoms ir su VIIV] 432 straipsnio
2 dalimi susijusioms sritims: gynyba, nacionalinis
saugumas ir zvalgyba, vieSasis saugumas ir
teisésauga, bei vieSosios ir administracinés
paslaugos. Be to, pagal Apraso 19.5 punkta yra
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straipsnio 2 punkta, ir Metodikos, kuri buty rengiama
vadovaujantis VIIV] 8 straipsniu, poveikio vertinimo
sritys turéty koreliuoti. Visgi, Metodikos poveikio
vertinimo sritys néra susijusios su VIV] 43 straipsnio 2
punkto logika.

numatyta VIl svarbos vertinimo sasaja ir su YSII
metodika.

2. Metodikoje (Metodikos Il skyrius, Priedas Nr. 1) dalis
poveikio vertinimo sri¢iy dimensijy ir kriterijy pagal
prigimtj turéty buti taikomi jslaptintos arba riboto
naudojimo informacijos tvarkymui, o ne apskritai visy
VII atzvilgiu, pvz., ,,gynyba, nacionalinis saugumas ir

zvalgyba®, ”vieSasis saugumas ir teisésauga“.

Neatsizvelgta.

Tiek Apraso, tiek ir Metodikos nuostatos yra
netaikomos jslaptintos informacijos tvarkymui.
Pazymeétina, kad VII gali buti sudarytas i§ duomeny
ar jy grupiy, kurie néra jslaptinti, bet per
integracines sgsajas sgveikauja su pastaboje
jvardintoms sritims priklausanc¢iomis
informacinémis sistemomis. Dél to, nustatant VII
svarbag bitina jvertinti galima VIl sudaranciy
duomeny ar jy grupiy KVP pazeidimo poveikj
Sioms sritims.

3. Metodikos uzdavinys turéty buti suformuluotas kaip
VII klasifikacija pagal kritiSkuma jvertinant atskiry VII
poveikij kritiskai svarbiy valstybés funkcijy, paslaugy ir
veiklos atstatymui incidenty ir krizés atvejais, bei

valstybés funkcijy, paslaugy ir veiklos testinumo
uztikrinimui. Kaip minéta, kibernetinio saugumo
reikalavimai ir 1§ jy iSplaukiancios saugos bei

patikimumo uztikrinimo priemonés yra butent VII
svarbos (kritiSkumo) nustatymo bei poveikio valstybés
funkcijy, paslaugy ir veiklos teikimui jvertinimo
padarinys <...> ir bitina veiklos tgstinumo uztikrinimo
proceso dalis. <..> Veiklos testinumo valdymui
taikomas 1SO 22313:2012 standartas, 22317 standartas,
kriziy valdymui — ISO 22361 standartas, rizikos
valdymui — ISO 31000 standarty Seima. Manome, kad
Metodika privalo remtis  Siomis  geriausiomis
praktikomis ir metodikomis <...>.

Atsizvelgta i§ dalies.

Apraso ir Metodikos tikslas ir yra VII priskyrimas
atitinkamai rasiai, jvertinant VII sudaranciy
duomeny svarbg (kritiSkumag) sritims, kuriose
vykdomos valstybei svarbios funkcijos, paslaugos ir
kita veikla (sritys identifikuotos Apraso 8 punkte, jy
dimensijos bei poveikio vertinimo lygiai —
Metodikos Priede Nr. 1). Vadovaujantis gerosiomis
praktikomis, VII sudaran¢iy duomeny svarbos
vertinimui  pasirinktas  jy  konfidencialumo,
vientisumo ir prieinamumo pazeidimo galimo
poveikio lygio nustatymas Aprase nurodytoms
sritims. Kadangi, VII svarbos vertinimo tikslas yra
tik nustatyti duomeny kritiSkumg veiklai, veiklos
testinumo uZztikrinimo priemonés, vadovaujantis
VIl svarbos vertinimo rezultatais, turi biti
parenkamos vadovaujantis kibernetinio saugumo
sritj reguliuojanciais teisés aktais ir §i nuostata yra
jtvirtinta Apraso 19.1, 19.2 papunkciuose.

4. Miusy esminis sitlymas buty konceptualiai pakeisti
Metodikos iSeiting pozicija, VII vertinimo uzdavinius,
tikslg ir biudus. Pagal dabartinj VIIV] reguliavima (8
straipsnis), Metodikos tikslas ir poveikis yra itin ribotas,
formalus ir siauras. Pagal dabar galiojant] teisinj
reguliavimg, Metodikos pagalba bus sukurta Zenkli
administraciné naSta vien tam, kad buty atsakyta i
klausima, kokiame duomeny centre turi biiti saugomas
vienas ar kitas VII pagal VIV] 48, 49 straipsnius.

IS dalies atsiZvelgta.

Apraso ir Metodikos tikslas néra atsakyti |
klausima, kokiame duomeny centre turi bati
saugomas vienas ar kitas VII. Esminis siektinas VI
svarbos vertinimo poveikis ir iSeitiné pozicija —
didinti institucijy duomeny valdymo brandg ir
stiprinti jy kompetencijas, kuriy reikia jvertinti,
kurie ir kodé¢l institucijy valdomi duomenys yra
kritiniai valstybés funkcijoms bei paslaugoms, ir
atsizvelgiant ] Sio jvertinimo rezultatus, juos
panaudoti ne tik tam, kad nuspresti, kokiame
duomeny centre galima laikyti VII sudaranéius
duomenis, bet vertinimo rezultatais vadovautis
formuojant ir jgyvendinant VII saugos politika,
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projektuojant informaciniy sistemy architektarg ar
nustatant reikalavimus jsigyjamoms IT paslaugoms
(zr. Apraso 19 punkta).




